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Wieslaw Stepien

Fotografia lotnicza w ochronie krajobrazu kulturowego

1. Wprowadzenie — aspekty prawne i definicje

Wprowadzone zmiany ustawy O ochronie dobr kultury i o muzeach z 19 lipca 1990 roku (Dz. U.
nr 56, poz. 332) nakltadaja obowiazek dbania o ,,krajobraz kulturowy w formie ustanawianych stref
ochrony konserwatorskiej i parkéw kulturowych”. Dotychczasowa ustawa z dnia 15 lutego 1962
roku (Dz. U. nr 10 poz. 48) ograniczata przedmiot ochrony konserwatorskiej do obiektu i zespo-
tu, uwzgledniajac jedynie jego najblizsze otoczenie lub widoku na ten zabytek. Jednostkowy a nie
przestrzenny sposob pojmowania ochrony zabytkow jest do tej pory bariera i negatywna spuscizna
w pojmowaniu krajobrazu kulturowego. Wspomniane zmiany ustawy z 19 lipca 1990 roku zblizy-
ty podmioty ochrony débr kultury i przyrody (por. Michatowski 1991). Nowa ustawa O ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 roku (Dz. U. Nr 162, poz. 1568 — weszla w zy-
cie z dniem 17 listopada 2003 roku) uwzglednia krajobraz kulturowy jako przestrzen historyczng
uksztaltowana w wyniku dziatalnosSci czlowieka, zawierajaca wytwory cywilizacji oraz elementy
przyrodnicze. Ochronie podlegaja rowniez historyczne uklady urbanistyczne lub ruralistyczne,
przestrzenne zalozenia miejskie, formy zaprojektowanej zieleni, podziaty wiasnosciowe i funkcjo-
nalne, ulice i sieci drég. Ochronie podlega teren wokot zabytku przed szkodliwym oddzialywa-
niem czynnikéw zewngtrznych (art. 3, pkt. 12-15). Artykul 6 ustawy mowi, ze ochronie i opiece
podlegaja bez wzgledu na stan zachowania zabytki nieruchome, w szczeg6lnosci krajobrazy kultu-
rowe, ukfady urbanistyczne i ruralistyczne, dzieta budownictwa obronnego, obiekty techniki, par-
ki, ogrody i miejsca upamietniajace wydarzenia historyczne.

Ustawa O planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 roku (Dz. U.
Nr 80, poz. 717) przyjmuje za podstawe dziatan fad przestrzenny i zrownowazony rozwdj (art. 1.1.
pp 2.). W planowaniu przestrzennym uwzglednia si¢ zwlaszcza wartosci architektoniczne i krajo-
brazowe wymagania ochrony §rodowiska, wymagania dziedzictwa kulturowego i zabytkoéw oraz
dobr kultury wspotczesnej (art. 1.2. pp 3-4). Te walory powinny by¢ uwzgledniane na wszystkich
szczeblach planowania, od studium zagospodarowania przestrzennego gminy, poprzez plany miej-
scowe, (art. 10.1. pp 2-4; art. 15.1. pp 3-6), planowanie przestrzenne w wojewodztwie (art. 39.3.
pp- 2) do planowania na szczeblu krajowym (art. 46; art. 47.1. pp. 1, 2. pp. 2).

W roku 1992 UNESCO opublikowata Raport Komisji Swiatowego Dziedzictwa, ktory uznaje
dwie postacie tego dziedzictwa jako calodci, a mianowicie:

1) dziedzictwo przyrodnicze,

2) dziedzictwo kulturowe.

Dziedzictwo przyrodnicze uwzglednia zjawiska przyrodnicze takie, jak formacje geologiczne,
Srodowiska przyrodnicze i naturalne, miejsca zycia dzikich zwierzat oraz roS§lin. W tym przypadku
podmiotami ochrony sa:
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1) pomniki przyrody,

2) rezerwaty,

3) obszary krajobrazu chronionego,

4) parki krajobrazowe,

5) parki narodowe.

Dziedzictwo kulturowe obejmuje wszystko to, co jest dzielem czlowieka, co wyraza jego dziatal-
nos$¢, idee i poglady (por. Goodchild 1991). W tym przypadku podmiotami ochrony sg (Michalow-
ski 1991):

1) obiekty zabytkowe,

2) zespoly zabytkowe,

3) strefy ochrony konserwatorskiej,

4) parki kulturowe,

5) rezerwaty kulturowe.

Peter H. Goodchild wyrdznia krajobraz historyczny, ktory sktada si¢ z takich elementow, jak
formy terenu, uksztaltowanie, geomorfologia, gleba, cechy i wtasciwosci wod, roslinnos¢, zycie
zwierzece, ludzie i1 ich dziatalno$¢, zabudowania i budynki, przestrzenie i widoki, stanowiska ar-
cheologiczne. W tym przypadku wystepuje wyrazna jednos$¢ Srodowiska przyrodniczego i kulturo-
wego. Dalej Goodchild wyrdznia typy krajobrazow historycznych:

1) krajobrazy powiazane z zyciem wiejskim i gospodarka wiejska,

2) krajobrazy powiazane z zyciem miejskim,

3) krajobrazy powiazane z przemystem i procesami przemystowymi,

4) krajobrazy powiazane z pojedynczymi budowlami historycznymi lub zespotami zabytkow,

5) historyczne parki, ogrody i tereny rekreacyjne,

6) krajobrazy powiazane z ludZzmi lub wydarzeniami o historycznym znaczeniu z uwzglednie-

niem miejsc kojarzacych si¢ np. z malarzami, poetami i bitwami,

7) miejsca scen historycznych, sa to miejsca, ktdre w znaczeniu historycznym sg znane, czczone

lub szczegodlnie oddziatywujace poprzez ich scenerig.

Krajobraz kulturowy (Bogdanowski 1998) to taki, w ktérym nad dzietami natury wyraznie do-
minuja dziela czlowieka, jego przeciwienstwem jest krajobraz naturalny. Krajobraz kulturowy by-
wa postrzegany w kategoriach wartoSci — oceniany jako pigkny lub brzydki, peten znaczef lub bez
znaczenia, harmonijny lub dysharmonijny. Dla skutecznej ochrony i ksztattowania krajobrazu
wazne jest rozpoznanie réznych aspektow jego wartosci. Dotycza one (Prawelska-Skrzypek, Paw-
fowska 1996):

1) formy krajobrazu — wartos¢ estetyczna (Tabl. I: A),

2) tresci krajobrazu — warto$¢ informacyjna, historyczna, integracyjna, symboliczna,

3) funkcji krajobrazu — warto$¢ ekonomiczna.

2. Warto$ci krajobrazu kulturowego

Wartosci estetyczne sa aspektem najczesciej branym pod uwage przez profesjonalistow ksztat-
tujacych przestrzef. Niedocenianiem tych wartoSci jest w planowaniu przestrzennym dominacja
problematyki funkcji nad problematyka kompozycyjna (Tabl. I: B).

Podstawowa treSciag zawartag w obrazie jest informacja o Srodowisku. Informacja ta wyrazana
jest obrazami a zasadnicza jej zaletg jest syntetyczny charakter. Waznym tutaj aspektem jest wspo-
mniana przeze mnie warto$¢ historyczna. Na wspolczesny krajobraz kulturowy sklada si¢ wigksza
lub mniejsza liczba elementdéw odziedziczonych po poprzednich pokoleniach. Dzigki temu moze
on informowac nie tylko o wspolczesnym stanie miejsca, lecz takze o jego przesztosci (Tabl. II: A).

Krajobraz kulturowy jest niejako naturalng forma zapisu tradycji miejsca — forma facznosci
z poprzednimi pokoleniami i szansa facznosci z pokoleniami nastepnymi (Prawelska-Skrzypek,
Pawltowska 1996). Krajobraz, jako widok, jego poszczegdlne elementy, zestaw widokéw lub synte-
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tyczny wizerunek nalezy do tych wartosci, ktore stanowia o zwiagzku ludzi z miejscem i o integra-
¢ji ludzi miedzy soba poprzez wspdlne miejsce zycia. W krajobrazie tkwia elementy, ktore wyroz-
niaja i identyfikuja miejsce (Tabl. II: B). Symbolizuja warto$ci wokot ktorych integruje sie wspol-
nota. Krajobraz kulturowy posiada wiec wartoSci nie tylko informujace, ale takze symboliczne
(np. Wawel, Ostréw Lednicki, Stare Miasto w Warszawie).

W krajobrazie miasta sa miejsca szczegOlnie predystynowane na przyjmowanie form symbolicz-
nych. Takim miejscem jest np. centrum miasta, centrum dzielnicy, szczyt géry. WartoSci te moga
by¢ zagrozone nie tylko przez zniszczenie formy, lecz przez zmiang¢ systemu wartoSci, ktorym kie-
rowala si¢ dana spoleczno$¢. Warto$¢ symboliczna krajobrazu stanowi wazng przyczyne, dla kto-
rej podejmuje si¢ dzialania ochronne, rewaloryzacyjne i kreacyjne.

Stan krajobrazu kulturowego odziedziczonego po poprzednim ustroju jest zly. Krajobrazy kre-
owane w tym czasie nie reprezentuja wysokich wartoSci ani w ocenie ekspertdw, ani spoleczen-
stwa. To, co udalo si¢ uchroni¢ od dewastacji, jest zastuga przede wszystkim §rodowisk konserwa-
torskich i stworzonych przez nich programéw ochrony. Podstawowymi dzialaniami sa tutaj
programy dokumentacyjne.

3. Organizacja stuzb konserwatorskich

W roku 1975 po przeprowadzeniu reformy administracyjnej kraju, powolano przy Urzedach
Wojewoddzkich Konserwatoréw Zabytkoéw — Biura Dokumentacji Zabytkow. Za$s po roku 1991 po-
wstaly oSrodki specjalistyczne, takie jak Zarzad Ochrony i Konserwacji Zespoloéw Palacowo Ogro-
dowych, przeksztalcony w Osrodek Zabytkowego Krajobrazu, Osrodek Ochrony Zbioréw Pu-
blicznych oraz dwanascie Oddzialéw Terenowych OSrodka Dokumentacji Zabytkow w Warszawie
— pelniacego funkcje Centralnego Rejestru Zabytkéw — jako Regionalnych O$rodkéw Studiow
i Ochrony Srodowiska Kulturowego. W roku 2002 O$rodek Dokumentacji Zabytkow i Osrodek
Zabytkowego Krajobrazu potaczono w jeden Krajowy Osrodek Badan i Dokumentacji Zabytkow,
a Regionalne Osrodki Studiéw i Ochrony Srodowiska Kulturowego w Regionalne Osrodki Badan
i Dokumentacji Zabytkow, uzupelniajac ich liste o dwie placéwki w Elblagu i Opolu. Transforma-
cja ta dokonala si¢ z dniem 15 pazdziernika 2002 roku.

Jednocze$nie rok 2002 byl okresem reformy stuzby konserwatorskiej w Polsce. Likwidacji ulegt
Urzad Generalnego Konserwatora Zabytkow jako Urzad Centralny, a w jego miejsce powotano
Departament Ochrony Zabytkéw jako sktadowa Ministerstwa Kultury z Generalnym Konserwa-
torem Zabytkoéw w randze Sekretarza Stanu.

4. Fotografia lotnicza i krajobraz kulturowy

Od potowy lat 60. Osrodek Dokumentacji Zabytkéw w Warszawie rozpoczat wykonywanie do-
kumentacji fotograficznej z powietrza zabytkowych zespotéw miejskich, obiektow i zespolow ar-
chitektury, zdajac sobie sprawe, ze jest to jedna z najbardziej efektywnych rejestracji zabytkowe-
go krajobrazu (Andrulewicz 1991).

Poczatek lat 90. to kontynuacja tego rodzaju dokumentacji, z polozeniem nacisku na rejestra-
cje krajobrazu kulturowego jako waznej dziedziny dokumentacji, niosacej informacje dotyczaca
nie tylko wspolczesnego obrazu, ale ujawniajacego dziedzictwo miejsca oraz zmiany w nim zacho-
dzace. Obecnie istnieje juz mozliwo$¢ wykorzystania tego typu dokumentacji do obserwacji diu-
goterminowych zmian zachodzacy w krajobrazie kulturowym. Fotografi¢ lotnicza zaczeto stoso-
wac nie tylko jako dokumentacje, ale rdwniez jako narzedzie. W archeologii jest to dodatkowo
narzedzie ujawniajace szereg nowych obiektow i stanowisk. Rejestracja tego typu objeto takze
szerokoplaszczyznowe badania archeologiczne zwiazane z wielkimi inwestycjami, takimi jak gazo-
cigg jamalski oraz autostrady A2 i Al. Fotografia lotnicza jest wigc nie tylko biernym $rodkiem
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Tabl. I: A. Ostréw Lednicki, woj. wielkopolskie. Potaczenie estetycznych i historycznych wartosci krajobrazu.
Fot. W. Stepien.

dowa w coraz wigkszym stopniu zakiéca krajobraz. Fot. W. Stepien.



1821-1823 przez R. Rembielinskiego, ktoéry dat poczatek dla rozwoju przestrzennego miasta i przemystu
(osada tkaczy wyrobéw wetnianych — sukiennikéw). Fot. W. Stepieri.



rejestrujacym obraz krajobrazu kulturowego jako informacji dla wspdtczesnych i nastepnych po-
kolen, ale rowniez spetnia funkcje czynne, ujawniajac zagrozenia ze strony czynnikdw przyrody,
dziatalnoSci planistycznej i gospodarczej czlowieka. Stuzby konserwatorskie maja w ten sposob
material do interwencji, opiniowania projektow i zastosowania dziatafi ochronnych zgodnie z obo-
wigzujacymi przepisami (ustawami O ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami oraz O zagospoda-
rowaniu przestrzennym).
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Wieslaw Stepien
Aerial photography and protection of cultural landscape

Summary

Before the 1980s Polish legal regulations limited the requirement of protection to the structure itself and
the complex of structures, together with their nearest surroundings. Since 1990 the new law concerning the
protection and care of historical monuments has brought closer together the object of protection of cultural
heritage and its natural surroundings. The new law in force from July 237, 2003 considers the cultural land-
scape as a historical space shaped by the influence of human efforts and composed of the products of civil-
isation and natural elements. Protection is also extended over historical urban and rural complexes, city
spatial plans, forms of designated green areas, property and functional divisions, streets and road networks,
as well as the area surrounding the historical monument, which is protected against destructive outside
actions. The law on spatial planning dated March 27%, 2003 accepts as its basis the principle of spatial order
and sustainable development. In spatial planning architectural and landscape values, environmental pro-
tection requirements, the needs of cultural heritage and historical monument protection, as well as the prod-
ucts of contemporary culture are prioritised. These values are to be considered at all levels of planning. The
article describes the current organisation of conservation services in Poland and the history of producing
aerial documentation for the protection of historical monuments, which began in the 1960’s in the Centre
for the Protection of Monuments in Warsaw. The changes in the law began aerial documentation of ele-
ments of the cultural landscape. The author has been conducting aerial documentation for archaeological
purposes since the end of the 1970’s. It was made for the protection of historical monuments and cultural
landscape as part of the district (voivodeship) services and late to individual commissions. Aerial photog-
raphy of the cultural landscape should be conducted not only as one of the elements of documentation of
a single registration, but also as extended long term observations of changes taking place in the cultural
landscape. This approach is of great significance when implementing large spatial development investments.
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Such developments as the construction of gas pipelines, motorways and city by-passes are now taking place.
Unfortunately, the present management of the department of heritage protection does not appreciate or
see a need for such documentation.

Captions:

Plate I: A. Ostrow Lednicki, Wielkopolska. A combination of aesthetic and historical landscape values.
Photo: W. Stepien.

Plate I: B. Olsztyn, Silesia. A castle on a plateau blends well into its surroundings. Contemporary buildings
are increasingly a blot on the landscape. Photo: W. Stepien.

Plate II: A. Gniew, Pomerania. In the spatial layout the medieval history of the town has been preserved.
Photo: W. Stepien.

Plate II: B. £.6dz. The characteristic layout of the New Town with the octagonal market laid out in 1821-1823
by R. Rembielifiski, who initiated the spatial and industrial (an estate for the wool weavers and drapers)
development of the city. Photo: W. Stepiefi.
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