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Agnieszka Dolatowska, Danuta Prinke

Do trzech razy sztuka: proba interpretacji zdjec lotniczych
z Kotliny Torunsko-Bydgoskiej

1. Wstep

W ostatnich latach obserwujemy wzmozona aktywno$¢ waskiej grupy archeologdéw na rzecz ta-
kiej zmiany obecnego statusu fotografii lotniczej (por. np. Kobylinski 1999; Maciejewski, Racz-
kowski 2002; Nowakowski, Prinke, Raczkowski 1999; Okupny 1998; Raczkowski 2002), aby uczy-
ni¢ z niej standardowa metode badan archeologicznych i ochrony dziedzictwa archeologicznego.
Dotychczasowa dziatalno$¢ doprowadzita do rozwoju szerszej refleksji nad celami, zakresem oraz
sposobami stosowania archeologii lotniczej w Polsce, a takze spowodowala ozywienie w poszuki-
waniu wszelkich inicjatyw w tej dziedzinie w przeszto$ci. Wywolanie dyskusji w tak wielowymiaro-
wej perspektywie zachecilo takze nas do spenetrowania zasobow archiwalnych oraz krytycznej
analizy zrodet odkrytych ,,na nowo”, ktére w naszym przypadku dotycza obszaru Kujaw. Dotarty-
$my do informacji dokumentujacych réznego typu dziatalno$¢ kilku pokolen badaczy tego regio-
nu na polu fotografii lotniczej w ciggu okofo 35 lat'.

Przedstawiana tu historia jest dituzsza, niz pierwotnie sadzilySmy; w pewnym sensie siega bo-
wiem az do biskupinskich poczatkéw z lat 1930. Bezposrednim powodem podjecia tak szerokiego
tematu i gféwnym celem analizy byly jednakze sygnalizowane w tytule zdjecia pionowe z Kotliny
Torunsko-Bydgoskiej, zajmujacej péinocna czgs¢ Kujaw. Tytulowe ,,do trzech razy sztuka” nawia-
zuje natomiast do stwierdzonego przez nas faktu trzykrotnego zainteresowania si¢ archeologéw
tymi zdjgciami w okresie ostatnich 20 lat. Ponizej przedstawimy charakterystyke kazdego z trzech
etapow, probujac zrekonstruowaé przypuszczalne intencje badaczy, rzeczywisty zakres wykorzy-
stania zdje¢ w badaniach archeologicznych oraz dokona¢ oceny kazdej sytuacji z punktu widzenia
naszej dzisiejszej wiedzy o ich wartoSci. Mamy nadzieje¢, iz dzigki tego rodzaju analizie uda si¢
nam odpowiedzie¢ w jakims stopniu na pytanie ogélniejsze: dlaczego — pomimo zaistnienia sprzy-
jajacych okolicznos$ci — analiza zdjec¢ lotniczych nie stala si¢ jedna z podstawowych metod rozpo-
znania archeologicznego?

Kolejnym watkiem, ktory chcialybySmy poruszyé, jest proba udzielenia odpowiedzi na pytanie:
czy i na ile mozliwe jest wykorzystanie w archeologii r6znego typu archiwalnych zasobéw fotogra-
fii lotniczej, ze szczegdlnym uwzglednieniem zdje¢ pionowych? Dla lepszego zilustrowania oceny
ich przydatnosci przedstawimy czgs$¢ wynikow naszej interpretacji zdje¢ pionowych z Kotliny To-
rufisko-Bydgoskie;j.

! Sktadamy podzigkowania prof. dr hab. Aleksandrze Cofcie-Broniewskiej i prof. dr hab. Aleksandrowi Kosce za
udostepnienie archiwaliow i informacje ustne, dzigki ktérym mogltySmy spisac te historie.
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2. Proby wykonania archeologicznej fotomapy Kujaw

Histori¢ rozpoczynamy troche symbolicznie — w Biskupinie. Tam bowiem zaczynal swoja przy-
gode z archeologia lotnicza Zdzistaw Rajewski, ktory w 1935 roku wraz z Wojciechem Kocka wy-
konat z balonu seri¢ zdje¢ odstanianej osady. Potrafit on kontynuowac swa dziatalnos$¢ w tej dzie-
dzinie réwniez po wojnie, pomimo iz zdjecia lotnicze otrzymaly klauzule ,SciSle tajne”. Po
wizytach w Biskupinie ministra obrony narodowej, gen. Mariana Spychalskiego, udato si¢ zorga-
nizowa¢ (w ramach badan milenijnych) akcje¢ fotografowania rejonéw osadniczych, zwiazanych
z poczatkami polskiej panstwowosci (Rajewski 1960). Loty odbyly si¢ w listopadzie 1958 roku
iwiosng 1959 roku. BezpoSrednia obserwatorka tych dziatan byla prof. Aleksandra Cofta-Bronie-
wska. Wtasnie te do§wiadczenia staly si¢ inspiracja jej pozniejszych dazen do wykorzystania foto-
grafii lotniczej w pracach archeologicznych prowadzonych na terenie Kujaw.

W latach 60., jako kontynuacja badafn milenijnych, zrodzit si¢ program multidyscyplinarnych
badan kujawskiego mezoregionu osadniczo-kulturowego (Cofta-Broniewska 1988). W ramach
projektowanego systematycznego rekonesansu archeologicznego tego terenu za wazne uznano
pokrycie go zdjeciami lotniczymi, ktore traktowano ,,jako rodzaj dokumentacji rOwnoprawny
z badaniami powierzchniowymi i podwodnymi” (cytat z relacji prof. A. Cofty-Broniewskiej). Sta-
rania podjete w tym kierunku zakoniczyly si¢ jednak niepowodzeniem, gdyz Naczelne Dowddz-
two Wojsk Lotniczych w Poznaniu nie wyrazito na nie zgody.

Idea wykonania archeologicznej fotomapy Kujaw rozwiata si¢ wowczas i nie odzyla do dzisiaj
w projektowanej postaci, tj. w skali calego regionu, pomimo tatwiejszego dostepu do tego typu do-
kumentacji od lat 80. Dlaczego? Wydaje si¢, iz na etapie pojawienia si¢ pomystu wykonania zdjec
lotniczych celem zamawiajacych bylto bardziej dzialanie nastawione na wykrywanie nowych stano-
wisk (jak wyzej zacytowano), niz dazenie do zastosowania tej wiasnie metody ze wzgledu na jej
niewatpliwe walory poznawcze i dokumentacyjne, istotne rowniez na etapie typowania stanowisk
do badan wykopaliskowych i lokalizacji konkretnych wykopdw. Z dzisiejszej perspektywy trudno
domniemywaé, jak rozwinalby si¢ nurt badan nad interpretacjg zdje¢ lotniczych, gdyby wykonano
wowczas zdjecia dla catych Kujaw. Ponadto pojawia si¢ pytanie: czy byly wowczas osoby, ktore
mialy dos§wiadczenie w interpretowaniu zdje¢ lotniczych na potrzeby archeologii? Z drugiej jed-
nak strony, pragnac spojrze¢ na sprawe optymistycznie, mozna odwola¢ si¢ do dzisiejszych do-
Swiadczen. Zdjecia lotnicze Kujaw wykonane dla celéw archeologicznych bardzo czgsto charakte-
ryzuja si¢ duzg czytelnoscia (Cofta-Broniewska, Kosko 2002: 10, 76, 174). SugestywnoS$¢
rysujacych si¢ §ladow archeologicznych (np. tzw. diugich doméw kultur cyklu wstegowego, kurha-
néw, jam) mogltaby sprawié, ze nawet archeolog niedo$wiadczony w zakresie fotointerpretacji do-
strzegltby pojawiajace si¢ na nich stanowiska, a to z kolei mogtoby przyczyni¢ si¢ do spopularyzo-
wania i rozwoju tej metody badan. Nalezy w tym miejscu zalozy¢, ze zdjecia zostalyby wykonane
zgodnie z zasadami archeologii lotniczej, tj. w terminach umozliwiajacych obserwacje wyr6znikow
roslinnych lub glebowych. To z kolei sprowadza nas znéw do pytania, kto w tamtym okresie (bez
odpowiedniej wiedzy i do§wiadczenia) mdgtby taki termin wyznaczy¢. ..

3. Zdjecia lotnicze z Kotliny Torunsko-Bydgoskiej

Problem wykorzystania zdjec lotniczych w badaniach Kujaw powr6cil dopiero po okoto 15 latach.
W tym czasie realizowano juz kolejny etap programu poznania najdawniejszej historii Kujaw, zo-
rientowany na problemowe studia mikroregionalne (Cofta-Broniewska 1988: 11-27). Wowczas to,
z inspiracji przedstawiciela nauk pomocniczych i wykorzystujac Sciezke przetarta wezesniej przez
geografow, uzyskano pierwsze zdjecia lotnicze. Odnosily sie one jednak do wybranej czesci regionu
— tj. Kotliny Torunsko-Bydgoskiej i mialy postuzy¢ jako materiat do analizy waskiego zagadnienia.

W sktad serii pionowych zdjec¢ lotniczych, zakupionych przez Zesp6t Badan Kujaw na poczatku
lat 80., wchodzi 106 czarno-bialtych odbitek (18 x 18 cm), w skali okoto 1:12500 wraz z odpowiada-
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jacymi im diapozytywami, ktére wykonano w latach 60. w Przedsi¢ebiorstwie Geodezyjno-Kartogra-
ficznym. Otrzymano je w oryginalnych teczkach, oznaczonych, podobnie jak same zdjecia, pieczat-
ka z napisem ,tajne” (ryc. 1). Zdjecia pokrywaja cze¢$¢ obszaru KTB?, rozciagajaca si¢ na przestrze-
ni 16 km na 11 km, od linii Leszyce — Niszczewice na zachodzie do linii Jarki — Gniewkowo na
wschodzie (ryc. 2). Ukladaja si¢ w osiem pasow, kazdy po 13-14 zdjec¢ (ryc. 3). Zaréwno poszcze-
g0lne zdjecia, jak i pasy nachodza na siebie, co sprawia, ze niektdre rejony Kotliny sfotografowa-
no kilka razy (ryc. 4). Zdjecia zostaly wykonane w r6znym czasie, w ciagu czterech lotow:

— 26 czerwca 1960 roku - 13 zdjec;

— 19 lipca 1960 roku — 15 zdje¢;

— 1 lipca 1961 roku — 54 zdjecia;

— 21 wrze$nia 1966 roku - 24 zdjecia.

W dalszej czeSci pracy postaramy sie odtworzy¢ kolejne konteksty zainteresowania si¢ tymi zdje-
ciami przez badaczy i scharakteryzowac trzy proby wykorzystania ich w badaniach archeologicznych.

Ryc. 1. Zdjecia pionowe Kotliny Torurisko-Bydgoskiej, wykonane w Przedsiebiorstwie Geodezyjno-
-Kartograficznym w latach 1960-1961 oraz diapozytywy i teczki, w ktérych je przechowywano i za-
kupiono.

3.1. Zdjecia z KTB — préba pierwsza

Decyzja o zakupie tej serii zdje¢ podjeta zostata w okresie wspoOtpracy z M. Sinkiewiczem z In-
stytutu Geografii UMK w Toruniu. Gléwnym celem ich uzycia miato by¢ sprawdzenie, czy zdjecia
lotnicze moga pomdc w identyfikacji oraz rejestracji zaplecza surowcowego ludnosci grupy kru-

2 W pracy stosowano nastepujace skroty: AZP — Archeologiczne Zdjecie Polski, IG UMK - Instytut Geografii
Uniwersytetu im. Mikotaja Kopernika w Toruniu, KPL - kultura pucharéw lejkowatych, KTB — Kotlina Torunsko-
-Bydgoska, SBP — szczegdtowe badania powierzchniowe.
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Ryc. 2. Fragment mapy Kotliny Torurisko-Bydgoskiej z zaznaczonym zasiegiem obszaru pokrytego
zdjeciami lotniczymi (duzy prostokat) i arkuszy AZP (nr: 41-40, 41-41, 42-40, 42-41) oraz lokaliza-
cja miejsc (1-13), ktore wystepuja w tekscie jako przykfady.

Ryc. 3. Robocza wersja mozaiki zdje¢ lotniczych z Kotliny Torurisko-Bydgoskiej.

szanskiej kultury przeworskiej. Poszukiwano rejonéw wystepowania rudy darniowej i z{6z bursz-
tynonosnych, ktérych obecno$¢ w KTB zostata wczedniej poSwiadczona empirycznie. Pomyst ten
oraz dziatania zmierzajace do jego realizacji (m.in. zakup zdj¢¢), zwiazane byly z planami utwo-
rzenia przy IG UMK pracowni fotointerpretacji. Smier¢ M. Sinkiewicza przerwata te wspotprace,
a zdjecia — zupelnie nie wykorzystane — odlozono na dlugie lata.
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Mozna si¢ zastanawiaé, dlaczego przy
pierwszej nadarzajacej sie¢ okazji kontaktu
z profesjonalnie wykonanymi zdjeciami nie
skorzystano z tego Zrodla i nie powrocono do
idei archeologicznej fotomapy Kujaw? Praw-
dopodobnie z dwoch przyczyn: po pierwsze,
stan zaawansowania rozpoznania archeolo-
gicznego Kujaw byt juz w owym czasie wysoce
zadowalajacy, a badania wkroczyly w faze in-
tensywnych studiow mikroregionalnych, co
sprawialo, ze nie postrzegano zdje¢ jako ma-
terialu do odkrywania nowych stanowisk. Po
drugie — brak do$§wiadczenia w czytaniu zdjec
lotniczych przez archeologdw oraz brak nawy-
ku ich wykorzystywania do celéw archeolo-
gicznych w Polsce nie pozwolily na wtaSciwa
oceng ich wartosci. Prawdopodobnie znieche-
cala takze duza skala i zaszufladkowanie tego
typu zdje¢ jako zZrodel bardziej przydatnych
geografom niz archeologom.

3.2. Zdjecia z KTB - proba druga

Na poczatku lat 90. zdjecia trafily do wspot-
autorki referatu w zwiazku z realizowaniem
studiow nad osadnictwem neolitycznym
w KTB?. Gdy okazalo si¢, ze pokrywaly tylko
wschodnig czg§¢ obszaru zainteresowan
(ryc. 5), po wstepnym ich ogladzie (golym
okiem, bez powickszenia) oraz bez wczesniej-

Ryc. 4. Widok tego samego miejsca (por. ryc. 2, pkt. 1)
w réznym czasie. Prezentacja zmiennej czytelnosci $la-

szego, bezposredniego kontaktu z interpreta- doéw potencjalnych obiektow w zaleznosci od warun-
cja tego typu zdjeé, uznano je za malo czytel- kéw obserwadji i terminu wykonania zdjecia. Legenda:
ne i zbyt trudne do amatorskiej analizy A —zdjecie wykonane w dniu 19.07.1960 roku;
archeologicznej. Mozna nawet powiedzie¢, iz B - zdjecie wykonane w dniu 1.07.1961 roku.

zostaly odrzucone jako zbytnio uogdlniajace,

zwlaszcza w zestawieniu ze zdjeciami wykonywanymi juz wowczas specjalnie (acz sporadycznie)
dla celoéw archeologicznych?, na podstawie ktorych wytyczano m.in. efektywne strefy dalszych ba-
dan na znanych juz stanowiskach archeologicznych. W takim poréwnaniu archiwalne, pionowe
zdjecia tracily na wartosci w oczach laika. Warto nadmieni¢ takze, iz na obszarze KTB nie odno-
towano obecnoSci duzych form obiektow archeologicznych, opartych na rowach fundamento-
wych, czy cmentarzysk, znanych z innych rejondéw Kujaw i znajdowano uzasadnienie teoretyczne
dla ich braku’. Inne pozostatosci wziemne na stanowiskach zbadanych wykopaliskowo byty stabo
czytelne i niezbyt liczne, co lacznie — raczej pod§swiadomie — blokowato dazenie do postuzenia si¢
metoda fotografii lotniczej (znanej gtownie ze spektakularnych przykiadéw angielskich) i nie
wzbudzilo odpowiedniej reakcji w stosunku do otrzymanych zdjec¢.

3 Badania terenowe prowadzone przez D. Prinke i M. Szmyt w latach 1977-1987 w ramach programu badan Ku-
jaw, kierowanego przez prof. dr hab. A. Coftg-Broniewska.

* Por. cele i efekty programu zdje¢ lotniczych prowadzonego przez MAP, zaprezentowanego na konferencji zor-
ganizowanej przez MAP w 1993 roku (Okupny 1998).

> Np. por. problem ekumeny refugialnej (Prinke, Szmyt 1990) i problem waloryzacji przestrzeni (Czebreszuk
1996: 212; Szmyt 1996: 123).
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Prawdopodobnie hamujaco dzialaly réwniez inne czynniki. Dostep do zdje¢ uzyskano w mo-
mencie, gdy stan zaawansowania badafh dawno przekroczyl etap gromadzenia i analizy danych ar-
cheologicznych. Koncentrowano si¢ wowczas na poszerzeniu podstaw empirycznych dla oceny
srodowiska naturalnego i w tym celu zintensyfikowano wspotprace z grupa geografow z UMK,
Ten fakt zadecydowal o zaklasyfikowaniu zdje¢, po raz kolejny, jako zrédet bardziej geograficz-
nych niz archeologicznych i skojarzeniu ich, w tym konkretnym przypadku, jako potencjalnie przy-
datnych w aktualnie prowadzonych przez geograféw pracach nad rekonstrukcja zmian Srodowi-
ska naturalnego KTB w epoce kamienia. Jednak i w ten sposdb nie zostaly one wykorzystane,
poniewaz uznano, zZe nie wnosza niczego istotnego do rozwigzania danego problemu. Nie podje-
to wprawdzie proby dotarcia do informacji, w jaki sposdb geografowie analizowali zbidr tych
zdjeé. Z uwagi jednak na brak jakiegokolwiek komentarza, wnioskowa¢ mozna, ze nie natrafiono
na nich na zadne istotne dane — zaréwno takie, ktore moglyby pomdc w rekonstrukeji Srodowiska
naturalnego w przesztosci, jak i historii osadnictwa tego regionu.

Ryc. 5. Zakres pokrycia analizowanymi zdjeciami lotniczymi (zakreskowany prostokat) obszaru
szczegbtowych badai archeologicznych, wydzielonego w ramach KTB.

3.3. Zdjecia z KTB — préba trzecia

Zdjecia z KTB przelezaly sporo czasu w szafie, uznane za ,,malo przydatne” i tylko przypadek
sprawil, ze podczas wspotpracy autorek w ramach miedzynarodowego projektu AREA I117 w 2002
roku pojawit si¢ pomyst ponownej proby zmierzenia si¢ z nimi. Tym razem trafity one w rece osob,
ktore wezesniej zajmowaly sie zdjeciami lotniczymi®. Powro6t okazat sie owocny z dwoch powodow.
Po pierwsze, odczytano na nich liczne §lady, wskazujace na mozliwo$¢ wystepowania stanowisk ar-
cheologicznych — zaré6wno nowych, jak i wcze$niej znanych. Bezcenng wartos$¢ archiwalng dla stu-
diéw nad osadnictwem w KTB maja zwlaszcza zarejestrowane na diapozytywach Slady stanowisk
obecnie zniszczonych (w wyniku badan wykopaliskowych przeprowadzonych po wykonaniu zdjec
lub pdzniejszej zabudowy terenu) albo niedostgpnych (obszary zalesione po roku 1961). Po dru-
gie — uswiadomilySmy sobie wowczas, iz pomimo niewielkiej ilosci zdjg¢ lotniczych wykonanych
do celow archeologicznych, istnieja ogromne, mato wykorzystane do tej pory zbiory archiwalne,
z ktorych archeolog moze mie¢ pozytek.

® Wspolpraca w ramach grantu KBN nr 1 P108064507 kierowanego przez D. Prinke.

7 AREA III - Archiwa archeologii europejskiej. Sie¢ badawcza, poswiecona archeologii ze szczeg6lnym uwzgled-
nieniem archiwow, ich promocji i konserwacji, w ramach programu Culture 2000 przy Komisji Europejskiej. Polskim
partnerem w tym projekcie jest Muzeum Archeologiczne w Poznaniu (www.area-archives.org).

8 Chcialyby$my podziekowaé¢ Wiodzimierzowi Raczkowskiemu za okazana nam pomoc.
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3.3.1. Ocena jakosci zdje¢ i metody analizy

Dopiero podczas trzeciej proby wykorzysta-
nia zdje¢¢ zostaly one $wiadomie opisane jako
zrodto informacji archeologicznej. Zwrdcono
uwage na elementy istotne dla tego typu ana-
lizy. Kluczowe okazaly si¢ terminy wykonania
zdjeé. Najlepszym okresem do obserwacji wy-
roznikOw roSlinnych w przypadku zboz jest
przetom czerwca i lipca, kiedy pojawiaja si¢
one z najwicksza intensywnoscig (Wilson
2000: 81). Na tej podstawie wyeliminowano
zdjecia wykonane we wrzesSniu, w tym przy-
padku nieprzydatne w interpretacji archeolo-
gicznej (nie oznacza to, ze w innych przypad-
kach zdjecia wykonane w tym okresie beda
pozbawione informacji istotnych dla arche-
ologa). Pozostate odbitki (tj. 82 zdjecia spo-
§rod 106) przejrzano pod stereoskopem, dzig-
ki ktéremu obraz na zdjeciach uzyskiwal
trzeci wymiar oraz pewne powi¢kszenie.

Bardzo skutecznym narzedziem byta obrob-
ka i analiza komputerowa zdjec. Dzigki licz-
nym zabiegom mozna byto dostrzec lub wyraz-
niej uwidoczni¢ wiele nieczytelnych wczesniej
$ladow’ (ryc. 6). Warto zaznaczyd, iz kazdy ko-
lejny wglad w zdjecia, niezaleznie od tego, czy
uzywany byl w tym celu stereoskop, lupa, czy
tez komputer, zmieniat liczbe znalezionych na
nich stanowisk. Istotnym elementem analizy
bylo takze wykorzystanie wiedzy o geomorfo-
logii KTB. Wystepuja tu piaski, ktorych fototo-
ny sa na zdjeciach jasniejsze od otaczajacych je
terenéw (Ciolkosz, Miszalski, Oledzki 1999:
250). Fakt ten sprawia, ze zboze, ciemniejsze )
zazwyczaj nad obiektami archeologicznymi, Ryc. 7. Wyré6zniki roslinne wskazujace na mozliwos¢
wyraznie kontrastuje z otoczeniem. wystepowania jam (por. ryc. 2, pkt. 2).

Ryc. 6. Podstawowe narzedzia pracy interpretatora
zdje¢ lotniczych.

3.3.2. Analiza zdjec i problemy interpretacyjne

W wyniku pobieznej analizy i interpretacji zdje¢ z KTB wytypowano okoto 50 miejsc, gdzie
wyr6zniki roslinne wskazywaly na mozliwo$¢ wystepowania stanowisk archeologicznych. Na
wiekszoSci z nich czytelne byly §lady w postaci jam (ryc. 7, 8). Czesto jednak wyr6zniki ro§linne
uwidacznialy istnienie bardziej skomplikowanych ukladéw obiektow. Dobrym przyktadem mo-
ze by¢ rozmieszczenie §ladow widoczne na zdjeciu (ryc. 9), na wschod od gospodarstwa. Miej-
sce centralne zajmuje zarys czworokatnego (lub owalnego — w zalezno$ci od interpretujacego)
obiektu, ktory otaczaja liniowo usytuowane jamy. Innym niezwyklym obiektem moze by¢ krag,
widoczny pod jednym z gospodarstw (ryc. 10).

Nastepny etap analizy polegal na szczegdlowym ogladzie i probie bardziej jednoznacznej kwali-
fikacji typowanych miejsc. W tym celu zeskanowano je w rozdzielczoSci 1200 dpi lub 2400 dpi, a wy-

° Fragmenty zdj¢¢ prezentowane na ryc. 4, 7-18, 20-22 zostaly wielokrotnie powigkszone w stosunku do orygina-
tu, czasami okoto 50-krotnie.
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Ryc. 8. Wyrézniki roslinne wskazujace na mozliwosc
wystepowania jam (por. ryc. 2, pkt. 3).

Ryc. 9. Wyrézniki rodlinne wskazujace na mozliwos¢ wy-
stepowania obiektéw wieloelementowych, tworzacych
uktady owalne lub czworokatne (por. ryc. 2, pkt. 4).

; ..

Ryc. 10. Wyrézniki roslinne wskazujace na prawdopo-
dobieristwo wystapienia obiektu kolistego pokaznych
rozmiaréw (por. ryc. 2, pkt. 5).

88

brane fragmenty poddano obrobce kompute-
rowej przez zastosowanie duzego powigksze-
nia, a takze wykorzystanie narzedzi oferowa-
nych przez programy graficzne. Zabieg ten
pozwolit na wtaczenie lub wykluczenie stano-
wisk, w stosunku do ktorych istnialy watpliwo-
Sci. Dzieki takiemu postgpowaniu liczba stano-
wisk zauwazonych na podstawie wystepowania
wyr6znikow roslinnych... wzrosta.

Ogladajac zdjecia z KTB pod stereoskopem
trudno jest unikna¢ putapki przypisywania
pochodzenia archeologicznego wszystkim wy-
rézniajacym si¢ elementom obserwowanego
krajobrazu. Po pewnym czasie wyobraznia za-
czyna podsuwaé cale kompleksy stanowisk,
jak np. zespot skladajacy sie z grodziska oraz
otaczajacych je osad (ryc. 11).

Pouczajace wnioski plyna z mozliwoSci,
nadarzajacej si¢ w naszym przypadku, porow-
nania wyroznikOw roSlinnych na zdjeciach
tych samych obszaréw, wykonanych w r6znych
latach. Dzigki kilkukrotnemu sfotografowaniu
danego rejonu KTB udalo si¢ rozwigzaé za-
gadke §ladoéw uznanych pierwotnie za poten-
cjalne stanowisko archeologiczne. Na zdjeciu
wykonanym w lipcu 1961 roku rozpoznano je
w formie dwoch réownoleglych rzedéw jam
(ryc. 12). Okazalo si¢ jednak, ze na zdjeciu
wykonanym rok wcze$niej, w miejscu domnie-
manych ,,jam” oraz w kilku rzedach obok, zo-
staly ustawione stogi siana (ryc. 13). Zatem
Slady zadokumentowane na fotografii poz-
niejszej sa jedynie pozostatoscia tych stogow.
Przyktad ten, pomimo negatywnego wyniku
obserwacji, niewatpliwie wzbogacit nasze do-
Swiadczenie w zakresie fotointerpretacji. Cza-
sami zdarzaja si¢ jednak obserwacje, ktore nie
sa jedynie odzwierciedleniem pragnien inter-
pretatora, ale maja swoje odbicie w tym, co
znajduje sie¢ na zdjeciach. Dobrym przykta-
dem moze by¢ tu kolisty obiekt (ryc. 14), kto-
rego istnienie potwierdzito wprowadzenie
glebszego kontrastu (ryc. 15).

3.3.3. Préby konfrontacji zdje¢ z wynikami
badan powierzchniowych i wykopali-
skowych

Kolejnym elementem oceny przydatnoSci te-
go rodzaju zdje¢ bylo poréwnanie lokalizacji
stanowisk sugerowanej na zdjeciach z wynika-

mi badan AZP, przeprowadzonych na terenie
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Ryc. 11. Wyrézniki rodlinne i ich interpretacja sugerujaca obecnos¢ zespotu osadniczego, ztozonego z grodziska
i sasiadujacych osad (por. ryc. 2, pkt. 6). Legenda: A — obraz wyr6znikéw roslinnych; B — szkic prezentujacy inter-
pretacje archeologiczna.

Ryc. 12. Wyrézniki roslinne wskazujace na mozliwos¢ Ryc. 13. Kilka rzedéw kopek siana widocznych na

wystepowania rzedéw jam (por. ryc. 2, pkt. 7), zareje- zdjeciu wykonanym latem 1960 roku (por. ryc. 2,
strowane na zdjeciu wykonanym latem 1961 roku, pkt. 7 oraz ryc. 12).

ktére okazaty sie pozostatosciami po kopkach, ustawio-
nych w poprzednim roku (por. ryc. 13).

Ryc. 14. Wyrézniki roslinne wskazujace na mozliwosé Ryc. 15. Wzrost czytelnosci obrazu z ryc. 14 po ob-
wystepowania obiektu kolistego — przykfad stabo czy- rébce komputerowej.
telny (por. ryc. 2, pkt. 8).
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Ryc. 16. Poréwnanie wielkosci punktu osadniczego (b) rozpoznanego na podstawie badai AZP (stan. 85 na arku-
szu 41-40) z zasiegiem wystepowania wyréznikow roslinnych (a), wskazujacych na mozliwos¢ znacznego rozszerze-
nia obszaru stanowiska (por. ryc. 2, pkt. 9).

kotliny w latach 80. Sfotografowany teren odpowiada w przyblizeniu czterem arkuszom AZP
(41-40, 41-41, 42-40, 42-41). W dalszej czgéci pracy odnoszono si¢ do efektow badan na trzech
z nich (tj. 41-40, 41-41 i 42-40). W rezultacie analizy stwierdzono, ze okoto 1/3 stanowisk widocz-
nych na zdjeciach pokrywa si¢ z lokalizacja stanowisk z AZP. W pozostatych przypadkach wystepo-
waly réznego typu rozbieznosci. Okazywalo si¢ na przyklad, ze zaznaczone na arkuszach AZP
stanowiska pokazywaly czesto jedynie miejsce, gdzie obiekty archeologiczne by¢ ,,powinny”. Naj-
czedciej zasieg stanowiska na mapie nie pokrywat si¢ z tym, jaki sugeruje wystepowanie wyrozni-
kow roslinnych. Sytuacja taka miata zwlaszcza miejsce w przypadku §ladow i punktéw osadniczych,
oznaczanych na mapie punktowo, umownymi symbolami (ryc. 16). Czg$¢ stanowisk uwidocznita si¢
na zdjeciach w poblizu miejsc zaznaczonych na AZP.

Obserwowane rozbiezno$ci moga dokumentowac rzeczywiste rozmijanie si¢ zasiegu danego sta-
nowiska z uwagi na fakt wyznaczania go na podstawie r6znych typéw informacji — w przypadku ba-
dan AZP na podstawie rozrzutu ruchomego materialu zabytkowego na powierzchni, a w przypad-
ku fotografii lotniczej w oparciu o rozkiad obiektéw nieruchomych pod ziemig'®. Nie da si¢ takze
wykluczy¢ nieprecyzyjnej lokalizacji stanowiska na arkuszu AZP. Konfrontacja wynikéw interpre-
tacji zdje¢ lotniczych KTB oraz przeprowadzonych na tym terenie badan powierzchniowych przy-
niosta interesujace rezultaty. Analiza zdje¢ lotniczych pozwala znaczaco uzupetni¢ informacje ze-
brane podczas badan powierzchniowych. Chodzi przede wszystkim o mozliwo$¢ precyzyjniejszego
okreSlenia rzeczywistych zasiggéw i rozmiardw poszczegdlnych stanowisk, a takze rozmieszczenia
obiektow w ich obregbie (ryc. 17). Oprdcz tego pozwala wzbogaci¢ mape osadnictwa o nowe — po-
tencjalne stanowiska, ktére nie zostaly zlokalizowane podczas badan powierzchniowych. Okazuje
si¢, na podstawie analizy zdje¢ KTB, ze okoto 2/3 stanowisk zaobserwowanych na zdjgciach nie ma
swojego odpowiednika na mapach AZP. Na zdjeciach lotniczych widoczne sa rdwniez takie obiek-
ty, ktore do tej pory nie byly przedmiotem zainteresowania archeologdw, jak np. transzeje (ryc. 18).

Z drugiej strony, tego typu zestawienie wynikow badan powierzchniowych i analizy zdje¢ lotni-
czych powinno by¢ niezwykle cenne dla osob, ktére probuja zajmowacé si¢ archeologia lotnicza.

10 Odrebna kwestia, mniej istotna z naszej perspektywy, bytoby wyjasnienie przyczyn powstania takiej rozbiezno-
§ci (np. rola procesow podepozycyjnych).
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Wobec wzajemnego potwierdzenia obecnosci
stanowisk archeologicznych latwiej o zrozu-
mienie, jak uwidaczniaja si¢ one dzieki wyroz-
nikom roS§linnym oraz w jaki sposob moga by¢
odczytywane z wykonanych dla celéw karto-
graficznych pionowych zdje¢ lotniczych.

Inne wazne obserwacje plyna z faktu, iz
zdjecia lotnicze wykonano prawie 20 lat
wczesniej niz prowadzone na tym terenie ba-
dania archeologiczne. Interesujace wyniki
uzyskano poréwnujac zdjecia lotnicze z do-
kumentacja dwoch typow badan: 1) wykopa-
liskowych — niszczacych bezpowrotnie sub-

stancje zabytkowa (w tym przypadku chodzi
o plany zbiorcze obiektéw odkrytych na sta-
nowiskach przebadanych) oraz 2) nie naru-
szajacych uktadoéw podziemnych — szczegdto-
wych badan powierzchniowych stanowisk, na

Ryc. 17. Przyktad informacji uzyskiwanych na podsta-
wie analizy zdjecia lotniczego, niewykrywalnych pod-
czas badan powierzchniowych. Wyrézniki roslinne
wskazujace na mozliwos¢ wystepowania licznych

obiektéw w obrebie stanowiska (por. ryc. 2, pkt. 8).

ktoérych z réznych przyczyn nie podjeto ba-
dan wykopaliskowych.

Pierwszy przypadek zilustrujemy na przy-
ktadzie stanowiska 17 w Jezuickiej Strudze,
gm. Rojewo, woj. kujawsko-pomorskie. Po-
wierzchnie¢ stanowiska pokrywaja piaski
eoliczne, na ktérych wyksztalcily si¢ gleby
bielicowe. Podczas prac wykopaliskowych,
przeprowadzonych w latach 1983-1984, zare-
jestrowano dwa wigksze (jamy — obiekt 11 2)
oraz kilkanascie mniejszych obiektow (dotkow
postupowych), zwiazanych z osadnictwem
KPL (ryc. 19). Zarysy wielu z nich, poza jama
nr 1, byly stabo wyrdznialne z piaszczystego
podloza ze wzgledu na rodzaj wypelniska,
ktory tworzyta Srednio i silnie zbielicowana
prochnica i drobnoziarnisty piasek. Sposréd
odkrytych obiektow, tylko w jamach wystapil
material zabytkowy, gltownie fragmenty na-
czyh oraz niewielkie iloSci krzemieni, kamieni i koSci zwierzgcych. WigkszoS$¢ Zrodel ruchomych
zalegata w warstwie ornej. Obserwacja miejsca najbardziej prawdopodobnej lokalizacji stanowi-
ska na zdjeciu lotniczym przyniosta rezultaty dopiero po znacznym powickszeniu obrazu (ryc. 20).
Wida¢ na nim dwa wigksze obiekty, usytuowane wzgledem siebie tak, jak zostalo to zadokumen-
towane na planie zbiorczym oraz kilka mniejszych, potozonych gléwnie na poludnie od nich,
a takze po dwa na pdinocy i na zachodzie. Na planie zbiorczym stanowiska jest zdecydowanie
wiecej niewielkich obiektow. Wystepuja one przewaznie na potudnie, ale tez i na wschod od
dwoch wigkszych obiektow. Na zdjeciu brakuje wigc czesci obiektow wyznaczonych przez ar-
cheologa podczas prac badawczych. By¢ moze w tym przypadku, z powodu malych rozmiaréw
obiektow, wyrdzniki roSlinne nie byly na tyle intensywne, by mozna je byto wychwycié na tego ro-
dzaju zdjeciach. Nie nalezy wykluczaé rowniez btedu archeologa!l. Trudno jest obszerniej ko-

Ryc. 18. Dokumentacja przebiegu transzei na zdjeciu
lotniczym (por. ryc. 2, pkt. 10).

! Nalezy jednak pamigta¢ o wplywie okresu ponad 20 lat intensywnej orki, dzielacego czas wykonania zdjecia od
badan wykopaliskowych, na roznice pojawiajace si¢ w trakcie poréwnania obu typéw dokumentacji.
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mentowaC obiekty czytelne na zdjeciu we
wschodniej czeSci stanowiska ze wzgledu na
obserwowane zakldcenie naturalnego uktadu
wystepowania warstw geologicznych (jasna li-
nia biegnaca przez Srodek). Spowodowalo to
zmian¢ warunkOw wegetacji ro§lin na stano-
wisku oraz dookola niego. Analiza zdje¢ po-
kazuje jednak, ze prawdopodobnie czgS¢ sta-
nowiska potozona na zachdd od wigkszych
obiektow nie zostala jeszcze zbadana.

Drugi z omawianych przypadkéw dotyczy
stanowiska 4 w Starej Wsi, gm. Rojewo, woj.
kujawsko-pomorskie (nr 64 na arkuszu AZP
41-40), ktére pomimo wystepowania na po-

Ryc. 19. Jezuicka Struga, gm. Rojewo, stan. 17. Plan

rozmieszczenia obiektéw na osadzie KPL, zarejestro- wierzchni interesujacego materiafu zabytko-
wany w wyniku prac wykopaliskowych. Badania D. wego KPL, nie zostalo zbadane wykopalisko-
Prinke (por. ryc. 2, pkt. 11). wo, z uwagi na trudnosci w zlokalizowaniu

wykopow. Wynikaly one z faktu prawie row-
nomiernego, a jednoczesnie stosunkowo rzad-
kiego, rozktadu materiatu ruchomego na ob-
szarze ponad 3 ha o lagodnie zr6znicowanej
morfologii, w ramach jednego pola uprawne-
go. W trakcie badan powierzchniowych wyod-
rebniono dwie strefy o troche wigkszym nasy-
ceniu ceramika, oznaczone jako stan. 4A i 4B,
na ktorych nastepnie wykonano SBP. Te meto-
de zastosowano jednak bardziej w celu zado-
kumentowania planigrafii cze$ci Zrodet rucho-
mych na powierzchni, niz dla uzyskania
przeslanek do zalozenia wykopdw. Ciekawie
przedstawiajg si¢ wyniki obserwacji zdjecia te-
go stanowiska po duzym powigkszeniu (ryc.
21). Na calej ocenianej przestrzeni odczytano
kilka miejsc, gdzie widoczne sa pojedyncze
wyrdzniki rolinne i jedno zastugujace na szczegdlne zainteresowanie. Zaobserwowano dwa rze-
dy jam o prawie rOwnoleglym przebiegu, sugerujace obecno$¢ wydiuzonego stupowego uktadu
podomowego. Miejsce to znajduje si¢ w wyzszej partii fagodnego zbocza, w ktérego dolnej czgsci
rejestrowano wieksze iloSci Zrodet ruchomych. Instruktywne byloby zweryfikowanie tego odkrycia
poprzez badania wykopaliskowe.

Ryc. 20. Jezuicka Struga, gm. Rojewo, stan. 17. Roz-
ktad obiektéw KPL, zarejestrowany na zdjeciu (por.
ryc. 2, pkt. 11).

3.3.4. Podsumowanie wynikéw analizy zdje¢ lotniczych z Kotliny Torufisko-Bydgoskiej

I tak okazato sie, ze w przypadku serii zdje¢ lotniczych KTB sprawdzito si¢ przystowie: do trzech
razy sztuka. Pomimo iz to trzecie podejécie nie mialo charakteru systematycznej analizy, udato
nam si¢ doj$¢ do ciekawych wnioskow. Zdjecia lotnicze wykonane w latach 60. wniosly wiele inte-
resujacych pytan do archeologii tego regionu. Wbrew wcze$niejszym sadom, stwierdzono na nich
obecnos$¢ wyroznikow roslinnych. Jesli udaloby sie potwierdzi¢ badaniami wykopaliskowymi ich
zwigzek z osadnictwem pradziejowym, wiele dotychczasowych ocen musiatoby ulec weryfikacji.
Zmiany dotyczylyby zaréwno intensywnosci i stabilnoSci form zasiedlenia, jak rowniez charakte-
ru aktywnosci osadniczej. Na zdjeciach widoczne sa m.in. okregi — by¢ moze kurhany (?), ktérych
nie odnotowywano do tej pory na obszarze KTB. Rowniez opinie na temat stabo zarysowanych
i niezbyt licznych jam, po uwzglednieniu informacji plynacych ze zdj¢¢, musialyby zosta¢ odwota-
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ne. Zmiang spojrzenia na pradzieje regionu wymusza takze zaobserwowane wystepowanie poten-
cjalnych, niezwykle interesujacych obiektéw w okolicach stanowisk, okre§lonych jako Slady
i punkty osadnicze, a nigdy nie typowanych do dalszych badan. Wyr6zniki roslinne stwierdzono
rOwniez w rejonach tzw. ,,pustek osadniczych”, na ktorych podczas badan AZP nie udato si¢ zna-
lez¢ sladow osadnictwa (ryc. 22). Bez fotografii lotniczej obiekty te nie moglyby zosta¢ odkryte,
poniewaz na podstawie badan powierzchniowych najczesciej nie da si¢ przewidzie¢, czy zachowa-
ly si¢ jakiekolwiek pozostatosci form osadniczych pod ziemig. Niewatpliwie doskonalym zakon-
czeniem calej historii bytoby zweryfikowanie kilku stanowisk ,,odkrytych” dzieki zdjgciom lotni-
czym, tak by moc przekonac najbardziej opornych niedowiarkow.

Na zakofczenie warto zastanowi¢ sie¢ nad tym, dlaczego proby wcze$niejszego zastosowania
zdje¢ z KTB nie zaowocowaly pozytywna ich ocena jako warto$ciowego zrddia do badan Scisle ar-
cheologicznych? Sadzi¢ nalezy, iz brak publikowanych przyktaddw zarejestrowanych na zdjeciach
wyr6znikow roslinnych z terenu Polski oraz zwigzany z tym brak do§wiadczenia w ich analizie spo-
wodowal, ze juz podczas pierwszej proby (por.
3.1) przedmiotem zainteresowania nie byla
analiza i interpretacja zdje¢ pod katem wyste-
powania badZ niewystepowania na nich wy-
znacznikow roflinnych. Postawione zostalo
pytanie wiazace si¢ z zupelnie inng dziedzing
nauki: czy tego typu zdjecia mozna wykorzy-
sta¢ do lokalizacji stref wystepowania surow-
cow naturalnych? Odpowiedzi udzieli¢ miat
geograf, a nie archeolog! Tak wiec, nawet gdy-
by projekt ten zostat zrealizowany, prawdopo-
dobnie nie uzyskano by informacji na temat
ilodci (i jakoSci) danych archeologicznych za-
wartych na zdjeciach.

Druga préoba (por. 3.2) podjeta zostala
przez archeologa w okresie, kiedy o zdjeciach
lotniczych zaczynato si¢ mowic. Osoba, ktora
zetknela si¢ z nimi nie byla jednak odpowied-
nio przygotowana do tego zadania (gdyby wie-
dzialo sig, czego doktadnie szukaé na tego ro-
dzaju zdjeciach, wystarczyto uzy¢ lupy!). Tak
wiec i na tym etapie brak odpowiedniej wiedzy
oraz doSwiadczenia stal si¢ przyczyna odrzu-
cenia interesujacego materialu. Ponadto zdje-
cia lotnicze mialy by¢ jedynie uzupelnieniem
czegos§, co juz istnialo. Ostatecznie potrakto-
wane zostaly ponownie jako zZrédlo wiedzy
geograficznej, a nie archeologicznej. Pozytyw-
ne wyniki uzyskano w trakcie ostatniej proby
(por. 3.3) dzigki zaangazowaniu archeologa-
-specjalisty, ktory wiedzial, czego na tego typu

Ryc. 21. Stara Wies, gm. Rojewo, stan. 4. Prawdopo-
dobna lokalizacja statych form na stanowisku stwierdzo-
na na podstawie analizy zdjecia (por. ryc. 2, pkt. 12).

zdjeciach mozna si¢ spodziewac, kiedy moga
pojawic si¢ wyrozniki roSlinne i jak nalezy je
interpretowaC. Znalezienie na tych wlasnie
zdjeciach stanowisk archeologicznych nie
mialo wigc nic wspdlnego z przypadkiem czy
szczeciem, lecz wynikalo z metodycznego po-
dejscia, opartego na wiedzy i do§wiadczeniu.

Ryc. 22. Zdjecie ujawniajace wystepowanie potencjal-
nych obiektéw w rejonach uznanych na podstawie wy-
nikéw AZP za nie zasiedlone (por. ryc. 2, pkt. 13). Le-
genda: a — zdjecie lotnicze z czytelnymi wyréznikami
rodlinnymi; b — wycinek arkusza AZP wskazujacy, ze
nie znaleziono w tym miejscu stanowiska, ¢ — lokaliza-
cja zaobserwowanych na zdjeciu lotniczym wyrézni-
kéw roslinnych.
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Interpretator ocenil przede wszystkim, czy zdjecia zostaly wykonane we wiasciwym czasie, tzn. gdy
na polach pojawiaja si¢ najbardziej wrazliwe wyr6zniki roslinne (zboza). Nieoceniona pomoca byt
stereoskop oraz wiedza o geomorfologii obszaru. Réwnie wazne okazaly si¢ kolejne kroki. Zeska-
nowanie zdje¢ umozliwito dalsza ich obrobke — znaczne powigkszenie, mozliwoS¢ wyostrzenia juz
istniejacych kontrastow. Ciekawe efekty przyniosto réwniez zestawienie wynikOw interpretacji
zdje¢ z wynikami badan archeologicznych. Mozna tez méwic o szcze¢Sliwym dla nas zbiegu okolicz-
nosci, bowiem pytanie o przydatnos¢ dla archeologii tego typu zdje¢ stawiano w odniesieniu do
obszaru dobrze rozpoznanego archeologicznie za pomoca innych metod badaf. Pozytywne wyni-
ki data wigc gruntowna analiza zdje¢ poparta wczesniejsza wiedza i do§wiadczeniem, nie za$
przelotne spojrzenie. Podkresli¢ nalezy, ze juz na podstawie wyrywkowego wgladu mozna nabrac
przekonania, iz gdyby dysponowano takimi zdjeciami przed typowaniem stanowisk do badan wy-
kopaliskowych, zyskano by o wiele precyzyjniejsze przeslanki m.in. do lokalizacji wykopdw pod-
czas badan wykopaliskowych na wybranych stanowiskach.

4. Whnioski koncowe

Na zakoniczenie kilka uwag wykraczajacych poza ramy konkretnego zastosowania zdje¢ w kon-
kretnym miejscu. Jak wynika z przeprowadzonej przez nas, do§¢ powierzchownej analizy, archi-
walne zdjecia lotnicze moga stanowi¢ nieocenione Zrodlo informacji. Uwazamy, ze Zrodlem wie-
dzy archeologicznej moga stac si¢ nie tylko opisane przez nas pionowe zdjecia, sporzadzone do
celow kartograficznych, ale takze wszelkie niedostepne nadal zbiory fotografii, znajdujace si¢
w réznego typu archiwach, np. wojskowych, prywatnych itp. Nie oznacza to, ze analiza wszystkich
zdje¢ archiwalnych da pozytywne rezultaty. Jest wiele czynnikdw, ktdre sprawiaja, ze jedne zdje-
cia sa bardziej uzyteczne, inne za$ mniej. Kluczowym czynnikiem jest tu czas wykonania zdje¢. Na-
wet najlepszy interpretator zdje¢ nie znajdzie na nich niczego, jezeli wykonane zostaly w niedo-
godnym momencie. Bardzo istotna role odgrywa tez jego wiedza i doswiadczenie. Zdjecia
pionowe sa malo intuicyjne — nie przemawiaja do ogladajacego je. Trzeba wiedzie¢, czego na nich
szukaé. Sposob podejscia do tego typu zdjec roézni si¢ zdecydowanie od podejscia do zdje¢ uko-
Snych, wykonanych tak, by jak najlepiej uchwyci¢ uwidaczniajace si¢ obiekty.

Majac na uwadze uzyskane przez nas rezultaty (por. pkt. 3.3) warto zastanawia¢ si¢ nad tym,
dlaczego zdjecia lotnicze nie staly si¢ dotad jedna z obowigzujacych metod dokumentacji archeo-
logicznej? Naszym zdaniem wynika to z podejécia do fotografii lotniczej w powojennej Polsce, nie
sprzyjajacego rozwojowi tej metody. Chodzi zaré6wno o stosunek samych archeologow, ktorzy
prawdopodobnie traktowali tego typu zdjecia jedynie jako rodzaj efektownej ilustracji'?, jak
i wladz politycznych i wojskowych, ktére wykonywaniu ich byly przeciwne. TrudnoSci, jakie z tym
sie wigzaly (m.in. uzyskanie pozwolenia na fotografowanie, dostep do sprzetu czy zgoda wtadz na
ich publikowanie) skutecznie odstraszaty archeologéw. Jak wynika z przedstawionej przez nas hi-
storii (pkt. 3.1, 3.2), prawdopodobnie wiasnie brak dos§wiadczen w wykorzystaniu i interpretacji
fotografii lotniczej, a zwlaszcza brak przykladow zastosowania wynikOw tego typu analizy w prak-
tyce archeologicznej sprawil, ze stala si¢ ona dla badaczy przesztosci przede wszystkim zrodiem
wiedzy geograficznej. Pytania stawiane zdjeciom dotyczyly Srodowiska naturalnego w przesztosci,
a nie przeszlosci w wymiarze kulturowym. Gdyby umiano oceni¢ warto$¢ zdje¢ pionowych, np.
z KTB, to niezaleznie od oceny stanu aktualnego zaawansowania rozpoznania archeologicznego
danego obszaru, skorzystano by z takiej okazji. Dlatego za jeden z wazniejszych rezultatéw tego
artykutu uwazamy zaprezentowanie praktycznych korzySci, ptynacych z ich zastosowania.

12 Sadzi¢ tak mozna na podstawie tresci wykonywanych wowcezas zdjeé, celu, w jakim postugiwano si¢ nimi w pu-
blikacjach oraz przede wszystkim braku w literaturze ich analiz, po§wiadczajacych stosowanie profesjonalnych me-
tod fotointerpretacji (por. Kobyliniski 1999; Raczkowski 2002).
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Odrebnym problemem jest konieczno$¢ przetamania panujacego wsréd archeologéw stereoty-
pu, ze na zdjeciach niczego nowego nie widac. Jest to efekt dotychczasowego podejicia, w ktorym
zdjecia traktowano jako jeden ze sposobow prezentacji stanowiska. Argumentem na poparcie tej
tezy jest np. to, ze nawet najwiekszy zwolennik wykorzystania zdje¢ lotniczych w powojennych ba-
daniach archeologicznych w Polsce — Z. Rajewski — wykonal swoje loty wiosna i jesienia (Rajew-
ski 1960: 285), czyli w terminie, gdy czytelne na zdjgciach sg gtéwnie obiekty o wiasnej formie kra-
jobrazowej, tj. przewaznie znane juz grodziska. Tymczasem nowe obiekty mialyby szanse zostaé
zauwazone, gdyby zdjecia wykonano latem, kiedy to pojawiaja si¢ wyrdzniki roSlinne.

Inny stereotyp panujacy w Srodowisku méwi, ze zdjecia lotnicze sg niezwykle drogg metoda. Jak
wida¢ z omawianego przykladu (por. 3.3.3 — Stara WieS stan. 4), tego typu zdjecia sg nieocenio-
nym zrodiem podczas rejestracji stanowisk i rozplanowania obiektoéw w ich obrebie, dzigki czemu
moga podnosi¢ efektywnos$¢ badan wykopaliskowych (poprzez precyzyjna lokalizacje wykopow
obnizajaca koszty badan). Zmiane¢ podejScia w ocenie efektywnosci tej metody mogloby takze
przynies¢ oSmielenie archeologéw do samodzielnej obserwacji i interpretacji zdje¢ lotniczych,
chociazby za pomoca og6lnie dostepnej lupy.

5. Postulaty

Nie chcialybySmy, zZeby nasza przygoda ze zdjeciami pionowymi z KTB zakonfczyta sie w tym
punkcie. Pozytywne wyniki przeprowadzonej analizy sprawiaja, ze pojawila si¢ idea pokrycia tego
terenu zdjeciami lotniczymi, zar6wno archiwalnymi — w odniesieniu do zachodniej czeéci KTB,
ktorej omawiana seria nie obejmuje, jak i nowymi. Ponowne prospekcje lotnicze zostalyby juz zle-
cone i przeprowadzone przez archeologa, a ich analiza wykonana przez osobe majaca doswiad-
czenie w interpretacji zdje¢. Nasz projekt obejmowalby réwniez weryfikacje terenowa miejsc
uznanych za istotne z punktu widzenia analizy osadniczej, a takze testowanie w terenie r6zZnego
typu §ladéw potencjalnych obiektéw wskazanych na zdjeciach. Tak wigc, celem naszej dalszej
wspOlpracy byloby z jednej strony programowe zastosowanie fotografii lotniczej do poszerzenia
wiedzy o pradziejach regionu, z drugiej za$§ — gromadzenie do§wiadczen istotnych z punktu widze-
nia rozwoju samej archeologii lotniczej jako niezaleznej dziedziny.
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Agnieszka Dolatowska, Danuta Prinke

Third time lucky: an attempt to interpret aerial photographs
Jrom the Torun-Bydgoszcz valley

Summary

The aim of the work was to analyse various aspects of aerial photography application within the archae-
ological research of the Kujawy region undertaken in the last 35 years or so, beginning with an unsuccess-
ful attempt to create an archaeological photomap of the Kujawy region in the 1960s. (cf. 1). The following
stages discussed are, as signalled in the title, three attempts performed within the last 20 years to utilize ver-
tical photographs of the Torun-Bydgoszcz valley (northern part of the region), taken earlier for cartogra-
phy purposes (cf. 2). The first two did not bring any positive results (cf. 2.1, 2.2), but the third one, conducted
and thoroughly commented on in this article, proved to be very fruitful (cf. 2.3). At every stage mentioned
we present the characteristics of the actions undertaken. In addition, we aim to reconstruct the supposed
intentions of the researchers as well as the scope of the actual utilisation of the photographs in the archae-
ological research. Moreover, we assess a particular situation from the point of view of our contemporary
knowledge concerning its value (cf. 1 and 2). From the perspective of such an analysis, we also hope to
answer two more general questions. Firstly, to what extent could various archive resources of aerial pho-
tography be useful in archaeology, with particular emphasis put on vertical photographs taken for carto-
graphic purposes? To illustrate the range of their usefulness, we present some of the results from our
interpretation of vertical photographs taken in Torun-Bydgoszcz valley (cf. 2.3.1, 2.3.2, 2.3.3). Secondly, why
has aerial photography and its analysis not become one of the basic methods of archaeological recognition,
despite the appearance of favourable circumstances (cf. 2.3.4, 3)?

The series of aerial photographs under more detailed analysis in this paper was bought by Zesp6t Badan
Kujaw at the beginning of the 1980s and comprises of 106 black and white contact-prints (18x18 cm), in
a scale of around 1:12500, which were taken over the 1960s by the Panistwowe Przedsi¢biorstwo Geodezyjno-
Kartograficzne (fig. 1). The photographs cover only a part of the KTB (Torun-Bydgoszcz valley) region (fig.
2) and constitute a few bands(fig. 3), which overlap each other (fig. 4). They were taken at different times
over four flights in June and July of 1960 and 1961 as well as in September 1966. The third attempt to anal-
yse these photographs took place not so long ago, and this paper contains the first results of the analysis for
which all the available methods of photo interpretation were used (cf. 2.3.1 and fig. 6). Numerous crop-
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marks were found in the photographs indicating the possibility of the occurrence of archaeological sites
there (e.g. fig. 7-11, 15-17, 20-22). We may speak of a lucky coincidence, since the usefulness of the type of
such photographs in archaeology has been questioned with reference to the area well surveyed archaeo-
logically by field-walking and excavations (fig. 2, 5, 16, 19). Thanks to this, immediate verification of data
based on the juxtaposition of different types of documentation has become possible in many cases (fig. 16,
19 and 20). Moreover, it turned out that aerial photographs taken prior to archaeological research of a par-
ticular site may include invaluable data for the studies of settlement pattern in that area, because they may
reveal the remains of sites which have been destroyed (e.g. due to later excavations, wild industrial exploita-
tion) or are inaccessible (e.g. because of later forestation).

Translated by Zuzanna Goslar Samborska

Captions:

Fig. 1. Vertical photographs of the Torun-Bydgoszcz vallley carried out by Panstwowe Przedsigbiorstwo
Geodezyjno-Kartograficzne in 1960-1961, the diapositives and the files in which they were kept and bought.

Fig. 2. Fragment of the Torun-Bydgoszcz valley with the marked area covered by aerial photographs (large
rectangle), AZP working areas (nr: 41-40, 41-41, 42-40, 42-41) and with the location of sites (1-13), which
are examples from the text.

Fig. 3. A rough version of a mosaic from the aerial photographs of the Torun-Bydgoszcz valley.

Fig. 4. A view of the same place (cf. Fig. 2, pt. 1) at a different time. An example of how readability of poten-
tial sites changes according to the observation conditions and the time when the photograph was taken.
Legend: A — photograph taken on 19.07.1960; B — photograph taken on 1.07.1961.

Fig. 5. The area covered by analysed aerial photographs (rectangle marked) in a region of detailed archae-
ological investigation within the Torufi-Bydgoszcz valley.

Fig. 6. Basic tools for the interpretation of aerial photographs.
Fig. 7. Cropmarks indicating possible presence of pits (cf. 2, pt. 2).
Fig. 8. Cropmarks indicating possible presence of pits (cf. 2, pt. 3).

Fig. 9. Cropmarks indicating possible presence of multi-elemental features creating oval or square arrange-
ments (cf. Fig. 2, pt. 4).

Fig. 10. Cropmarks indicating probable occurrence of large circular site (cf. Fig. 2, pt. 5).

Fig. 11. Cropmarks and their interpretation suggesting the presence of a settlement complex including
a stronghold and neighbouring settlements (cf. Fig. 2, pt. 6). Legend: A — cropmarks; B — sketch of archae-
ological interpretation.

Fig. 12. Cropmarks indiating the possible existence of rows of pits (cf. Fig. 2, pt. 7), a photograph from 1961.
The pits turned out to be remains of haystacks from the previous year (cf. Fig. 13).

Fig. 13. Rows of haystacks. Photo: 1960 (cf. Fig. 2, pt. 7 and Fig. 12).
Fig. 14. Cropmarks indicating a possible circular site — a very faint example (cf. Fig. 2, pt. 8).
Fig. 15. An improvement in clarity of a feature in fig. 14, after computer enhancement.

Fig. 16. A comparison of settlement point (b) identified on the basis of AZP survey (site 85 on working area
41-40) with the range of cropmark (a), indicating the possible extension of the site area (cf. Fig. 2, pt. 9).

Fig. 17. An example of information retrieved thanks to the analysis of an aerial photograph, not discovered
during field-walking survey. Cropmarks indicate the possibility of numerous features existing within the site
(cf. Fig. 2, pt. 8).

Fig. 18. An aerial photograph documenting military trench course (cf. Fig. 2, pt. 10).

Fig. 19. Jezuicka Struga, Inowroctaw Dist., site 17. Map of features of the TRB settlement registered as
a result of excavations. Excavations carried out by D. Prinke (cf. Fig. 2, pt. 11).
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Fig. 20. Jezuicka Struga, Inowroctaw Dist., site 17. Features of TRB registered on the photograph (cf.
Fig. 2, pt. 11).

Fig. 21. Stara Wies, Inowroctaw Dist., site 4. Probable location of structures at the site on the basis of pho-
tograph analysis (comp. Fig. 2, pt. 12).

Fig. 22. Photograph showing the occurrence of potential features in regions which, according to the AZP
survey, were previously thought to be unsettled (cf. Fig. 2, pt. 13). Legend: a — aerial photograph with crop-
marks; b — section of an AZP working area showing that no sites were found in this area, ¢ — location of the
cropmarks observed on the aerial photograph.
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